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PREMESSA

Su incarico della Societd Dell’Amico Michele S.r.l. con sede in Via S. Giuseppe Vecchio 53/a
— 54100 Massa (MS), si redige integrazione dello Studio di Impatto Ambientale del Progetto di
coltivazione della Cava n. 9 “Pratazzolo B”, sita nel Bacino Estrattivo n.1 Pescina Boccanaglia -
Comune di Carrara (MS), aggiornato con I'obiettivo di rispondere alla richiesta di integrazioni da
parte degli uffici di Arpat in occasione della Conferenze dei servizi del 18 gennaio 2024, che si
riportano di seguito:

Per quanto riguarda la valutazione di impatto ambientale, si rileva che non viene data risposta alla
richiesta di valutazione del potenziale impatto delle attivita di resinatura sulla matrice aria, integrato con
gli impatti gia esistenti dovuti all’attivita di cava; non sono trattati i possibili impatti sulle altre matrici
come acqua (tenuto conto che |a cava é in area a vulnerabilita medio-alta - A3) e suolo. Non sono indicate
le tipologie e i quantitativi di rifiuti collegati all'attivita di resinatura; per la gestione, sembra di capire che
non vi sia un deposito temporaneo presso la cava, ma che i rifiuti siano raccolti e gestiti dalla ditta esterna
incaricata della resinatura; si fa presente che la ditta esterna deve garantire che la gestione e il trasporto
delle materie prime e dei rifiuti conseguenti all’attivita di resinatura, compresi i pericolosi, siano fatti
secondo quanto previsto dalla specifica normativa (ivi compreso, per i rifiuti, il D. Lgs. 152/06 Art. 212).

Per ottemperare alla richiesta di integrazioni nel presente studio si fa riferimento alla
procedura operativa di resinatura cosi come descritta nell’elaborato “Integrazioni alle procedure
operative per le operazioni di resinatura in relazione al verbale Arpat della CdS del 18 gennaio
2024 a cura del Dott. Geol. Massimo Corniani, a cui sirimanda per i detftagli.

Le infegrazioni sono riportate in carattere azzurro per facilitarne la lettura.

Sono state cosi analizzate le varie componenti ambientali influenzate dall'attivita estrattiva e
dalle operazioni diresinatura e desunti gli impatti piU significativi a carico delle stesse.

La relazione progettuale e gli elaborati grafici, sono stati redatti in conformitd con la Legge
della Regione Toscana n.35/15 e con le normative vigenti in campo Ambientale e di Salvaguardia
del Territorio.

Per quanto riguarda la descrizione delle metodologie di indagine utilizzate si rimanda ai
singoli capitoli che frattano le varie analisi sulle componenti ambientali interessate in quanto,
allinizio di ogni studio, vi € un'intfroduzione specifica sulle metodologie usate e sulla difficoltd di
reperimento di dati scienfifici o statistici.

Si & quindi cercato di sviluppare ed impostare lo studio seguendo le liste di controllo proposte
dall'Autoritd Competente dando cosi organicita ed uniformitd alla successione degli argomenti
frattati.
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PARTE | - DESCRIZIONE DEL PROGETTO

1.1 SCOPI ED OBIETTIVI DEL PROGETTO

1.1.1 Premessa

La relazione progettuale e gli elaborati grafici, sono stati redatti in conformitd con la Legge
della Regione Toscana n.35/15 e con le normative vigenti in campo Ambientale e di Salvaguardia
del Territorio

Il Progetto si articola in due parti:

A - Caratteristiche geomorfologiche, geologiche, giacimentologiche e valutazione di
stabilitd dei fronti, trattate nelle specifiche relazioni, corredate di allegati grafici a firma del Dott.
Ing. Massimo Gardenato, del Dott. Geologo Luca Angeli e del Dott. Geologo Massimo Corniani

B - Piano di coltivazione vero e proprio, con illustrazione delle tecnologie (macchinari) e delle
tecniche di escavazione, fornendo dati sul numero degli addetti e della produzione stimata;
vengono inoltre indicate le "ipotesi diripristino”, anche se non € prevista la cessazione dell'attivitda al
compimento delle fasi previste, a firma del Dott. Geologo Massimo Corniani.

A corredo del Progetto la Ditta presenta quindi Domanda di Autorizzazione agli organismi
preposti (Comune di Carrara).

1.2 INQUADRAMENTO NORMATIVO E PROGRAMMATICO

1.2.1 Premessa

Nel presente paragrafo si illustrano i vincoli e le limitazioni d'uso insistenti sul tferritorio
interessato dal progetto, con riferimento in particolare ai vincoli ambientali e paesaggistici
(D.Lgs.42/2004, LR 30/2015) e ad ulteriori vincoli gravanti sul sito.

1.2.2 Vincoli ambientali e paesaggistici

L'area di cava risulta, dall’analisi della scheda PABE relativa alla singola cava e riportata
sotto, sottoposta a vincoli ai sensi del D. Lgs n°42/2004 e s.m.i.; in particolare, risulta essere
interessata dalle seguenti aree sottoposte a vincolo:

1. Art. 14 della Disciplina di Piano e Art. 8 dell’Elaborato 8B “Disciplina dei Beni Paesagagisitici”
(Art. 142, c.1, lett. C, del D. Lgs n°42/2004).

2. Parco Area di Cava, Integrazione del P.I.T. con valenza di Piano Paesaggistico Art. 14 della
Disciplina di Piano e Art. 11 dell’'Elaborato 8B “Disciplina dei Beni Paesaggistici”. (Art. 142, c.
1, left. F, del D. Lgs n°42/2004).

3. Area parco, Art. 14 della Disciplina di Piano e Art. 11 dell’Elaborato 8B “Disciplina dei Beni
Paesaggistici”. (Art. 142, c. 1, lett. F, del D.Lgs n°42/2004).

4. Area Contigua, D.C.R. Toscana n°37/2015, integrazione del P.I.T. con valenza di Piano
Paesaggistico Art. 14 della Disciplina di Piano e Art. 11 dell’Elaborato 8B “Disciplina dei Beni
Paesaggistici”. (Art. 142, c.1, lett. F, del D. Lgs n°42/2004).

5. Art. 142, c.1, lett. G, del D. Lgs n°42/2004.

Inolire secondo quanto previsto dal PIT per le aree estraftive sono da considerare i valori
paesaggistici riguardanti la struttura idrogeomorfologica con riferimento alle creste principali e
secondarie, agli ingressi delle grotte e geositi; nella zona comungue non sono presenti cavita
carsiche censite o di fracciati facenti parte della rete sentieristica.

Nel limite occidentale e presente il crinale dello Zucco dell’Urlo.

Incarico: Frogetto di coltivazione cava “Fratazzolo B” n.9 - Studio di Impatto Ambientale
Committente: Dell’Amico Michele S.r.l., Via del Medico, | | — 54033 Carrara (MS) 5



ott. Agr. Alberto Dazzi — Dott. Geol. Massimo Cornian
DESCRIZIONE DEL PROGETTO

- - -
I

« Delibera Consiglio Regionale Toscana n® 37/2015
Integrazione del P...T. con valenza di Piano Paesaggistico

e % 2y : i X o la Fa
i Area contigua dicava "
7 .

" LI RN 3, - % . e
RN PP 50 oo
- T |‘}’;\_ ER 3 L
w || T el e » - + {"5 AN Y ah
RN . , PR b \ ¢
TR, b s A s =¥ % ;
Y AT AR R . :
P A P o Daa i b
e w | e -05 oy # ¥ v e
i e AN g [ A
¥ ‘ S A T
L o X f‘l i ! o
) hi ) f'.--.:-l‘ P R
: N i
S i T e
W S

(art, 142 e 1 lett.C Codice)

Art. 14 della Discipling di Piano & Art, 8 dellElzborato BB
"Discipling del Benl Pagsaggisticl”-

« Parco area d| cava

LhicK. Toscana n™ 3 //2U1a

Integrazione del PLT. con vakenza di Plano Paesaggistico

Art. 14 della Discpling di Piano & Art. 11 dellfElsborato BB
‘Discipling dei Benl Passaggistic’ - {art, 142 ¢ 1 lettF, Codice)
[31

Area Parco

Art. | 4 della Discpling di Piano & Art. 11 deflElaborato. 8B
"Discrpling del Benl Paesaggistici® - lart, 142 1 |ettF, Codice) 4]
Area contigua

DCR Toscana n® 37/2015

Integrazione del PLT. can vaknza i Plano Paesaggistico

Art:14 della Discplna di Plano e Art. 11 defElaborato 8B
‘Discipling del Ban| Paesaggistic™- lart, 142 ¢ | lettF, Codicel [1]
lart, 142 ¢ 1 Iett G, Codice) 2gg.20 18

Figura 1 - Estratto della scheda PABE relativo alla cava n°9 dalla quale si evince I'assenza di vincoli

Incarico: Frogetto di coltivazione cava “Fratazzolo B” n.9 - Studio di Impatto Ambientale

Committente: Dell’Amico Michele S.r.l., Via del Medico, | | — 54033 Carrara (MS)



ott. Agr. Alberto Dazzi — Dott. Geol. Massimo Corriani
DESCRIZIONE DEL PROGETTO

1.2.2.1 Vincoli di cui all'art. 142 del D. Lgs. 42/2004

Vincoli di cui all'art. 142 del D. Lgs. 42/2004

L'area vasta diintervento & sottoposta alle disposizioni dell'art. 142 del D. Lgs. 42/2004.
In particolare:

= |ettera f) parchi, riserve ed aree protette (Figura 1);
= lettera g) boschi (Figura 2) (nessuna delle azioni progettuali previste interferird
direftamente con aree boscate).

MINISTERD

y PER | BEMI E
C R Bagions Tescans LE ATTIVITA
CULTURALL

Cartografia del PIT con valenza di Piano Paesaggistico

Scala 1 :4,783 S00,665.8

'587,796.8 EPSG:25832

Lett. g) - I territori coperti da foreste e da boschi
|1 Aree tutelate

..Eﬂnu boscate; Lone con vegetazone arbustiva eio erbacea;
Strade in aree boscate

Figura 2 - Perimetrazione dell’Area tutelata ai sensi 142 del D. Lgs. 42/2004 lettera g) Boschi.In rosso I'area di intervento.
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Vincoli da DM

L'area non risulta interessata dal vincolo relativo a Immobili ed aree di notevole interesse
pubblico di cui all’art.136 del D.Lgs. 42/04.

Vincolo Idrogeologico
La zona & interamente soggetta a vincolo idrogeologico ai sensi al R.D. 3267/1923 ed & quindi
soggetta a quanto previsto dalla L.R.39/2000 e s.m.i. e dal Regolamento Forestale della Toscana

(DPGRT 48/R/03 e s.m.i.) (Figura 3).
L'area in concessione & inoltre parzialmente inserita tra le aree boscate, anch'esse

sottoposte a Vincolo Idrogeologico ai sensi dell’art.37 della L.R.39/2000 e s.m.i..

Regione Toscana - SITA: Vincolo idrogeologico
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Figura 3 - Vincolo idrogeolico - fonte Geoscopio (in rosso I'area di intervento)
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1.2.2.2 Siti Natura 2000

Il Sistema Natura 2000 € il principale strumento della politica dellUnione Europea per la
conservazione della biodiversitd. Si tratta di una rete ecologica diffusa su tutto il territorio
dell'Unione, istituita ai sensi della Direttiva 92/43/CEE "Habitat" per garantire il mantenimento a
lungo termine degli habitat naturali e delle specie di flora e fauna minacciati o rari a livello
comunitario. La rete Natura 2000 & costituita dai Siti di Interesse Comunitario (SIC), identificati dagli
Stati Membri secondo quanto stabilito dalla Direttiva Habitat, che vengono successivamente
designati quali Zone Speciali di Conservazione (ZSC), e comprende anche le Zone di Protezione
Speciale (ZPS) istituite ai sensi della Direttiva 2009/147/CE "Uccelli" concernente la conservazione
degli uccelli selvatici.

Nei pressi dell’area di studio ricadono le seguenti ZSC:

e ZPS Praterie primarie e secondarie delle Apuane - IT 5120015 Perimetrazione Parco

regionale delle Alpi Apuane, area configua (escludendo area contugua estrattiva)

(Tabella 1);
e« ZSC Monte Borla — Rocca di Tenerano — IT5110008, con habitat e specie di interesse
prioritario — Perimetrazione parco Regionale delle Alpi Apuane, area configua

(escludendo area contigua estrattiva).

In Figura 4 ¢ riportata la perimetrazione dei Siti ricandenti nei pressi dell’area di intervento; i
bacini della scheda 14 PIT/PPR ricadono in parte all'interno di Siti Natura 2000 della ZSC “M. Borla -
Rocca di Tenerano”, in sovrapposizione della ZPS “Praterie Primarie e Secondarie delle Alpi
Apuane”.

L'area in disponibilitd della Cava Pratazzolo B risulta ESTERNA ai Siti Natura 2000 limitrofi.

La ZSC M. Borla-Rocca di Tenerano si trova ad una distanza in linea d’aria di circa 800m
mentre la ZPS Praterie primarie e secondarie delle Alpi Apuane si trova ad una distanza di circa
30m dai limiti dell’area estrattiva.

La perimetrazione delle ZSC & piu estesa dell'area di studio per cui vengono considerati
anche habitat e specie prioritarie non presenti nell’area di cava stessa.

Ai fini della valutazione di incidenza ambientale quelli sopra riportati sono le uniche ZSC che
interessano I'area di studio, i cui rapporti con I'attivitd estrattiva verranno definiti nel documento di
Incidenza.

Si tratta di biotopi di elevato pregio paesaggistico e naturalistico, in quanto caratterizzati
dalla presenza di specie di grande interesse zoogeografico e fitogeografico, con un cospicuo
contingente di endemiche e specie rare.

Secondo quanto previsto dall’Art. 6, comma 3 della Direttiva “Habitat” 92/43/CEE “qualsiasi
progetto non direttamente connesso o necessario alla gestione del sito ma che possa avere
incidenze significative su tale sito, singolarmente o congiuntamente ad altri piani o progetti, forma
oggetto di una valutazione appropriata dell'incidenza che ha sul sito, tenendo conto degli
obiettivi di conservazione del medesimo”.
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Tabella 1 - Siti di Interesse Comunitario individuati in area vasta di studio

Num. Cod. NOME Valutaz. IMPROTANZA DEI VALORI NATURALI RISCHI REALI PER LA
(Provincia) sintetica Descrizione Altre caratteristiche del sito CONSERVAZIONE
elementi
naturalist.
ZPS Praterie 3 (V) Sito di rilevante importanza per la | Complesso montuoso di natura | Habitat fragili ed in buona
IT5120016 | primarie e conservazione dell'avifauna legata | calcarea-metamorfica parte condizionati da
(LU, MS) secondarie alle praterie montane e agli nettamente distinto dal vicino pascolo (cessazione del
delle Apuane ambienti rupestri. Unico sito Appennino. Il sito € costituito pascolo ovino favorevole
regionale di Pyrrhocorax quasi esclusivamente da all'avifauna delle praterie) e
pyrrhocorax e P.graculus. ambienti aperti a mosaico con incendio. Attivita estrattiva
boschi degradati di limitata diffusa e di forte impatto
estensione. anche per gli effetti
collaterali (apertura strade,
rumori e vibrazioni,
discariche di inerti), tuttora in
espansione nonostante
I'esistente Parco Regionale.
L attivita alpinistica minazzia
la nidificazione di specie
rupicole.
ZSC8 Monte Borla 3(FI) Il biotopo presenta un contingente | Area di elevato pregio Recente sviluppo della
IT5110008 | - Rocca di 2(H) floristico di grande interesse paesaggistico, con numerose pressione turistica
(MS) Tenerano 1(Fm) fitogeografico con elevata testimonianze geomorfologiche | danneggia importanti
[vedi ZPS 23 | presenza di specie endemiche e | della glaciazione wurmiana e stazioni floristiche; il livello di
per U] di specie rare fra cui spicca numerose tipologie di carsismo | naturalita & abbassato da

I'endemismo ristretto Centaurea
montis-borlae. Presenza fra i
Lepidotteri, della Callimorpha
quadripunctaria, e alcune specie
minacciate e localizzate.

superficiale.

aree estrattive.

Figura 4 - La perimetrazione dei Siti Natura 2000 nei pressi dell’area di cava Pratazzolo B (Fonte Geoscopio)
In blu I'area di Cava Pratazzolo B
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1.2.3 La Valutazione di Impatto Ambientale in Toscana

Dopo I'approvazione della L.R. 68/95, 'emanazione del DPR 12 aprile 1996 ha comportato un
blocco dei lavori per la predisposizione del regolamento di attuazione (previsto dall’art.12 della L.R.
68/95) per la redlizzazione di una nuova legge regionale in grado di recepire tale DPR (che
costituisce infatti un atto di indirizzo e coordinamento per le Regioni e le Province autonome).

Tale legge e stata approvata il 3 novembre 1998, con LR. 79/98 “Norme per I'applicazione
della valutazione di impatto ambientale” essa ha comportato numerose novitd per I'applicazione
della VIA in Toscana.

Sono individuate quali autoritd competenti (mediante istituzione di strutture operative) per le
procedure di VIA, la Regione (opere in allegati A1 e B1), le Province (opere in allegati A2 e B2,
opere in allegati A3, B3 qualora ricadano in piu Comuni), i Comuni (opere in allegati A3 e B3) o gl
Enti Parco (opere in tutti gli allegati A e B qualora ricadano anche parzialmente nel Parco). A tali
Enti si aggiungono le Amministrazioni interessate ai sensi dell’art.8.

1.2.4 l'applicazione della VIA alle aftivita estrattive sulle Alpi Apuane: le norme tecniche di attuazione

Per la redazione dello studio di impatto ambientale della cava Pratazzolo sono state utilizzate
le norme tecniche di attuazione proposte dalla Regione Toscana. Queste norme articolano 'iter
procedurale in diverse fasi.

Se il progetto proposto ricade, negli allegati Al, A2, A3, allora esso deve essere
automaticamente sottoposto ad uno studio di impatto ambientale; se invece il progetto ricade
nell’elenco degli allegati B1, B2 e B3, allora & necessario applicare una procedura di verifica che
stabilisca se il progetto deve essere sottoposto allo studio di impatto.

Una recente nota del Responsabile regionale in materia di VIA (prot. n. 198/96/09-02 del 17
gennaio 2000) chiarisce che tutti i progetti indicati agli allegati A1, A2, A3, B1, B2 e B3 della L.R.
79/98 - senza I'intervento della fase di verifica - sono comunque sottoposti alla procedura di V.I.A.,
con soglie dimensionali ridotte del 50%, nel caso in cui i medesimi ricadano, anche parzialmente,
alllinterno delle aree naturali protette e delle relative aree contigue. Cid significa che qualsiasi
estensione e/o modifica del progetto di coltivazione di una cava deve necessaricamente sottostare
alle procedure in parola.

Una recente Circolare interpretativa per I'appicazione dell’art. 11 della L.R. 79/98 (procedura
di verifica) ha definitivamente fatto chiarezza al punto 2.3 Nota sulle cave sulle varie casisistiche di
applicazione della produra di verifica e della valutazione di impatto ambientale per le attivitd
estrattive.

1.2.5 Il Piano paesistico della Regione Toscana

Con la recente approvazione del piano paesistico (Deliberazione 27 marzo 2015, n. 37: Atto
di integrazione del piano di indirizzo territoriale (PIT) con valenza di piano paesaggistico) & stata
realizzata una schedatura dei vari bacini estrattivi al fine di evidenziare le eventuali criticita
paesaggistiche.

Nel dettaglio della Relazione Paesaggistica realizzata ai sensi dell’Allegato 4 del Piano
Paesaggistico si descrivono le varie criticitd paesaggistiche come di seguito descritte nella scheda
N°14 del PIT.

La scheda di bacino n. 14, “Bacino Piscinicchi e Bacino Pescina Boccanaglia Bassa”,
allegata al PIT, indica come particolare criticitd le discariche di detrito.
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CRITICITA’

Il Bacino Pescina Boccanaglia Bassa comprende alcune cave attive con attivita estrattive a cielo
aperto e in galleria, per la maggioranza situate nella parte bassa del Bacino, in prossimita del
fondovalle.

Le cave di maggior impatto sono quelle situate nella parte alta del Bacino Pescina Boccanaglia
Bassa al confine con la ZPS “Praterie primarie e secondarie delle Apuane”. In queste aree sono
presenti ravaneti e viabilita di arroccamento ad alta visibilita e impatto paesaggistico.

Il Bacino Piscinicchi presenta i segni di una attivita estrattiva che riguarda la quasi totalita del
perimetro.

OBIETTIVI DI QUALITA’

Tutelare i versanti ancora integri posti nella parte alta del Bacino Pescina Boccanaglia Bassa,
con particolare riferimento alle aree poste al confine con la ZPS, con misure atte a migliorare la
compatibilita paesaggistica dell’attivita di coltivazione delle cave.

Riqualificare le aree interessate da cave dismesse e discariche di cava (ravaneti) che
presentano fenomeni di degrado.

Figura 5 - Stralcio della Scheda n°14 (Allegato 5 del PIT)
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1.3 CARATTERISTICHE FISICHE

1.3.1 Descrizione, dimensionamento e attuazione del progetto

Per quanto riguarda la descrizione del progetto in termini di superfici volumi, dimensioni delle
strutture, flussi, input e output, potenzialitd, costi e durata cosi come il programma di attuazione
compresi la costruzione